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Az evanggéliumi kereszténység
¢s a torvényhozas'

Bevezetés

Az Egyesiilt Allamok politikai szinterére kiilonosen érvényesek William Shakespeare
hires sorai, miszerint: ,,Szinhaz az egész vilag, / Es szinész benne minden férfi
és n8.” Washingtonban, az Egyesiilt Allamok févarosaban és a vilagpolitika
fellegvaraban kiemelten gyakran jatszanak szerepeket a politikusok, féleg a nyil-
vanos szerepléseikkor. S6t sok esetben a szerepek csoportosulnak, hogy nagyobb
lathatosagot biztositsanak 6nmaguk szamara.

Az amerikai vallasi csoportok, koztiik az amerikai evangéliumi mozgalom
is, identitasaiknak tobb mas vetiilete mellett, kozvetetten ugyan, de politikai
tevékenységet is végeznek.? Tobb kutatas, tanulmany és konyv is bizonyitja,
hogy ezt az altalanossagban kdzvetett, de nem ritkan kozvetlen politikai tevé-
kenységet gyakran sikerrel is végzik. Ez a politikai szerepkdr biztositja a vallasi
csoportosulasok szamara, hogy Washington rendkiviil sokszinii érdekcsoportjai
halmazaban az amerikai vallasi csoportosulasok is hatékonyan tudjanak érdeket
érvényesiteni a févaros politikai rendszerében.

Az Egyesiilt Allamok vezetd politikusai szaméra fontos a vallas és a vallasi
hovatartozas. Az amerikai valasztopolgarok tobb mint egydtdde gondolja ugy,
hogy nagyon fontos, hogy a politikai hatalom vezetdjének, az elnoknek, erds
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vallasi és hitbéli meggy6z6dései legyenek.® Els6re az Egyesiilt Allamok politikai
elitje vallasanak beazonositasakor a protestans és a katolikus egyhazak szinte
teljes koriti dominanciajat vizionalhatnank. E meglatas viszont messze nem fedi
a valésagot. Az Egyesiilt Allamok torténetében az eddigi negyvenst elnokbol
tizenegy elnok episzkopalis volt, nyolc presbiterianus, négy baptista, harom
metodista, és négy, koztiik Barack Obama ¢s Donald Trump, felekezet nélkiili
keresztény.* Eddig csupan két katolikus elnoke volt az Egyesiilt Allamoknak:
John F. Kennedy és a 2021-ben hivatalba Iépett Joe Biden.

A katolikus egyhaz mellett a protestansok, koztiik az amerikai evangéliumi
egyhazak mar jo ideje komoly hatast gyakorolnak az amerikai politikai 1étre,
kezdve az elnokokkel. A tavoli multban a legfelsé politikai szintre értek ezek
az egyhazak, hiszen mar Jimmy Carter és Gerald Ford is kozvetleniil meg-
szolitottak az evangéliumi szavazoikat elnoki kampanyuk folyaman. Jimmy
Carter a déli baptista evangéliumi egyhazhoz tartozé elndk volt. Az 6 és a kor
identitasaban pedig olyan mértékben volt jelen az evangéliumi értékrend, hogy
a korszak egyik legnevesebb kozéleti lapja, a Newsweek 1976-ot az evangéliumi
mozgalom, illetve az evangéliumi mozgalom tagjainak évévé nyilvanitotta.’

E fejezet célja bemutatni, hogy az amerikai foderalis kormanyzati politikanak
egyik meghatarozo részében, az amerikai torvényhozasban, miként jelenik meg
az amerikai evangéliumi mozgalom. Célja tovabba, hogy ahol erre ralatasunk
van, bemutassuk, miként tud hatast gyakorolni az amerikai térvényhozasra
az amerikai evangéliumi mozgalom.

Az Egyesiilt Allamok foderalis korményzata harom jol elkiilonithetd részre,
harom hatalmi agra bonthato. Ezekbdl az egyik a végrehajté hatalom az elndk-
kel az élén; a masik a torvényhozas, a Kongresszus; és a harmadik az itélkez6
hatalom, a birdsagok. A fejezet elsésorban a foderalis, washingtoni szintii tor-
vényhozassal (mas nevén a Kongresszussal) foglalkozik, de roviden kitér a sz6-
vetségi allami térvényhozasokra is. Bemutatjuk, hogy altalanossagban hogyan is
miikddik az amerikai Kongresszus. Vizsgaljuk tovabba, hogy milyen prioritasok
alapjan tevékenykednek a képviseldk, valamint azt is, hogy hova tagozodik be
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az amerikai evangéliumi mozgalom, hol tud hatékonyan érdeket képviselni,
és hol iitkozik falakba.

A torvényhozok mellett a komplex amerikai politikai valésag mas integralt
részei is szerepet jatszanak ebben a folyamatban. Itt kiemelten a lobbicégekre,
mas intézményesiilt érdekképviseleti csoportokra, illetve esetenként kutato-
intézetekre vagy agytrosztokre gondolunk, amelyek a kdzvélemény tematiza-
lasan keresztiil gyakorolnak hatast a térvényhozasra. Ezeknek a mitkodésére is
roviden kitériink.

A kongresszusi valasztasok és a torvényhozas folyamata

Az Egyesiilt Allamok politikai életében, amelynek a Kongresszus komoly szin-
tere, mérvado szerepe van a vallasnak. Egy nézet szerint az Egyesiilt Alla-
mok megértéséhez egyenesen elengedhetetlen a vallas megértése.® Viszont
az Egyesiilt Allamokon beliil elfogadott tény, hogy a torvényhozasi valasztasi
kampanyokban, kiemelten pedig a kongresszusi jelenlétben, nagyobb sikert
tud elérni az amerikai evangéliumi mozgalom, mint a szakpolitikai valtoza-
sok kieszkozlésében.” Ez azt jelenti, hogy ugyan jo eséllyel valasztanak meg
amerikai evangéliumi képviseldket, de amikor szakpolitikai torvényjavaslatok
tamogatottsaganak megszerzésére keriil a sor (ergo, hogy a javaslatbol torvény
valjon), kevésbé tudnak sikeresek lenni a mar hivatalban 1évé amerikai evangéli-
umi képvisel6k. Hogy ezt a jelenséget megértsiik, érdemes réviden megismerni
a Kongresszus mikodését.

Az amerikai allami térvényhozas érdemlegesen két kiilonbdzo szinten zaj-
lik. Az elsd, a tagallami szint, ahol mind az 6tven tagallamnak kiilon térvény-
hozo testiilete van. A masodik pedig a washingtoni Kongresszus, az Egyesiilt
Allamok foderalis szintii torvényhozasi foruma — ez a fejezetrész most ezzel
az utobbival foglalkozik mélyrehatoan.® Az amerikai evangéliumi mozgalom
torvényhozasban jatszott szerepének vizsgalata el6tt érdemes néhany szot ejteni

¢ Kenneth D. Wald — Allison Calhoun-Brown: Religion and Politics in the United States. Lanman,
Rowman & Littlefield, 2014.

7 Clyde Wilcox: Laying Up Treasures in Washington and in Heaven: The Christian Right and
Evangelical Politics in the Twentieth Century and Beyond. Magazine of History, 17. (2003), 2. 23-29.
8 Megyei és az alatti szinten is vannak térvényhozasok, de azok nem allami funkciokat latnak
el, igy azoknak szerepét itt nem vizsgaljuk.
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magarol az Egyesiilt Allamok Kongresszusarol. Leggyakrabban Magyarorszagon
a koznyelvben elterjedt separation of powers, azaz a ,hatalmi agak elvalasz-
tasa” elvét ismerheti az olvaso, amikor az amerikai politikai életr6l gondolko-
dik. Viszont ez a leirds nem fedi pontosan a valdsagot. Ugyan a harom hatalmi
ag strukturalisan elvalik a torvényhozo, végrehajto, illetve itélkez6 hatalomra,
az Egyesiilt Allamok hatalmi elvalasztasat inkabb Richard Neustadt amerikai
politikatudds separated institutions sharing power® szavai fedik le. Ugyanis
inkabb lehet arrol beszélni, hogy ugyanazon a tagabb értelemben vett ,,hatal-
mon” osztoznak egymastdl elvalasztott kiilonboz6 intézmények az amerikai
politikai valésagban, mivel komoly atfedések és egymast keresztezd kontroll-
folyamatok vannak. Az érdeklédo olvaso szamara, aki az amerikai Kongresszus
mikodését részleteiben szeretné megismerni, elengedhetetlen segitséget nyujt
Davidson és szerzétarsai konyve,'° viszont az amerikai evangéliumi mozgalom
torvényhozasi szerepének hatékony megértéséhez egy par kulcsfogalmat, illetve
Osszefliggést alabb bemutatunk.

Az Egyesiilt Allamok Kongresszusa kétkamaras rendszerti. Alséhazanak
435 képviselo tagja van, akiket az 6tven tagallam népességéhez mérten delegal.
A legnépesebb tagallam, Kalifornia adja a legtobb képvisel6t, mig a kisebb alla-
mok, mint példaul Rhode Island joval kevesebb képvisel6i hellyel rendelkeznek.
A Kongresszus fels6hazat Szenatusnak hivjak, és szaz szenator iilésezik benne,
minden allambol kettd. Az als6hazi képviselok egyes korzeteket képviselnek,
mig a szenatorok az egész szovetségi allamot.

A Kongresszus alsohazat kétévente teljesen ujravalasztjak. A szenatorokat,
az alsohazi képviselok kétéves mandatumatol eltéréen hat évre (az Egyesiilt
Allamok elnokét pedig négy évre) valasztjak meg. A foderélis szavazasok lebo-
nyolitasanak megkonnyitése végett a valasztasokat egyazon nap tartjak. igy
anégyévenként megrendezésre keriild elnoki valasztasokkor mindig a teljes also-
hazat és a szenatus egyharmadat valasztjak meg vagy valasztjak ijra. Az elnoki
ciklusok kozotti ugynevezett félidés valasztasokkor pedig a teljes alsdhazat
¢és a szenatusnak egy masik harmadat valasztjak meg. Minden alkalommal,
amikor 0 alsbhazat valasztanak, tehat kétévente, Gij Kongresszus all fel jogilag.
2021 januarjaban a 117. Kongresszus allt fel. Erdekesség, hogy a novemberben

®  Richard E. Neustadt: Presidential Power and the Modern Presidents: The Politics of Leadership
from Roosevelt to Reagan. New York, Free Press, 1990.
1" Roger H. Davidson et al.: Congress and Its Members. Thousand Oaks, CA, CQ Press, 2020.
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megvalasztott alsohazi és felsdhazi jeldltek jogszabalyi eltérések miatt a kovet-
kezd év januar elején, mig az elndk csak januar masodik felében 1ép hivatalba.

A torvényhozas menetére Amerikaban is igaz Bismarck hires mondasa:
,»A torvény olyan, mint a kolbasz. Jobb, ha nem latjuk, hogyan késziil.” Mind-
azonaltal egy rovid bemutatasa a torvényhozas modszertananak kételez6. Ez nem
fedi azt, hogy valdjaban milyen érdekek alapjan is keriilnek egyes javaslatok
a torvényjavaslatba, de az az elemzési munka meghaladna a fejezet terjedelmi
korlatait. Mivel az Egyesiilt Allamok Kongresszusa két, egyenld hataskorrel
felruhazott kamarabol all, csak olyan torvényjavaslatbol lehet torvény, ame-
lyet ugyanolyan formaban mind a két kamara megszavazott. Kizarélag ilyen
torvényjavaslatok keriilhetnek az elnok mint a végrehajté hatalom képviseldje
elé alairasra.! Az ilyen modon el6készitett torvényjavaslatok dontd tobbségét
az elnok alairja és kihirdeti — ekkor valik torvénnyé, és lesz érvényes az Egyesiilt
Allamokban.”? Illetve megjegyzendé még, hogy minden alkalommal, amikor
az alsohazi képviseldk kétéves mandatuma lejar, megszlinik az adott Kongresz-
szus, és eléviilnek a mar targyalt, de még meg nem szavazott torvényjavaslatok.
Ebben a komplex rendszerben tudja az amerikai evangéliumi mozgalom képvi-
selni magat és érdekeit érvényesiteni.

A kongresszusi szerep: jelenlét és érdekképviselet

Az amerikai evangéliumi mozgalom képviselete az amerikai térvényhozasban
jelent6s. A tarsadalomtudomanyok altal jelenleg kedvelt tobbvaltozds statisztikai
regressziokkal elvégzett tanulmanyok azt is bizonyitjak, hogy mint érdekcsoport
mérhetd hatast gyakorol a torvényhozasra.”* Megfigyelhet6 tovabba az is, hogy
egy képviseld part- és szakpolitikai preferencidira hatassal van a vallasi hovatar-
tozasa. A 117. Kongresszus (amely 2021-t61 2023-ig tartott) 6sszes képvisel6jének

I A két kamara kozotti torvényjavaslati eltéréskor ugynevezett ,.konferenciabizottsagokat™ hoznak
létre, hogy kompromisszumos modon Osszeegyeztessék a torvényjavaslatot.

12 Ugyanakkor egyes esetekben élhet ,,vétdjogaval”. Ezzel megakadalyozza a torvényjavasla-
tot, amelyet csak mind a két hazban kétharmados tobbséggel irhat feliil a Kongresszus. Vétokra
és a vétok feliilirasara altalaban olyan esetekben keriil sor, amikor a két hatalmi ag a hatalmon valo
osztozasban nem ért egyet.

13 James L. Guth — Lyman A. Kellstedt: The Confessional Congress: Religion and Legislative
Behavior. In Annual Meeting of the Midwest Political Science Association, Chicago. 2005. aprilis
7-10.
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majdnem kilenctizede keresztényként hatarozta meg a sajat vallasi hovatartoza-
sat. Ebbol 55 szazalék protestans, akiknek, szamitasi modszertantol fiiggden,
nagyjabol fele esik az amerikai evangéliumi keresztény gyiijt6fogalma ala."
Ez komoly politikai téke az amerikai evangéliumi mozgalom szamara.

Az amerikai torvényhozasban a keresztény jelenlét és képviselet vonalan egy
masik kérdés, hogy mennyire reprezentativ képet nyujt az amerikai Kongresszus
az amerikai tarsadalom vallasi hovatartozasarél. Tobb tanulmany bizonyitja,
hogy csak részben reprezentativ az amerikai Kongresszus — a liberalis pro-
testansok, zsidé és mormon vallastuak felilreprezentaltak, mig a felekezeten-
kiviiliek, igy — tobbek kozt — az ateistak, agnosztikusok és vallasi fiiggetlenek,
alulreprezentaltak.'s

Az tgynevezett felekezeten kiviili keresztény csoport az egyik leginkabb
alulreprezentalt csoport. Mig az amerikaiak 26 szazaléka felekezeten kiviili
keresztény, addig ez az arany a Kongresszusban pusztan 0,2 szazalék.'"* Ugyan-
akkor ez természetesen nem meglep6 adat. Csak intézményesiilt csoportok tud-
nak hatékony érdekérvényesitd er6t képviselni, és az elérhetd intézményestilt
ragadni. Igy tehat a felekezetenkiviiliek alulreprezentaltsaga inkabb a rendszer
adottsaga, szemben az 0sszeeskiivés-elméletek elgondolasaival.

Mindezek miatt részleteiben érdemes az amerikai evangéliumi mozgalomhoz
kothetd keresztény csoportra kitérni. Egyfeldl a presbiteridnus, episzkopalis
¢és metodista felekezetek torténelmileg és ma is feliilreprezentaltak a Kong-
resszusban. Mig a teljes amerikai népesség egészében ezek a felekezetek
2, 1 és 5 szazalékban vannak jelen, addig a Kongresszusban majdnem kétszer
erbsebben jelennek meg, 4,5; 4,9 és 6,6 szazalékban."” Masfel6l viszont harom
masik evangéliumi felekezet alulreprezentalt: mig a teljes amerikai népes-
ségben a piinkdsdi egyhaz, a felekezeten kiviili protestansok és a baptistak
5, 6 és 15 szazalékban vannak jelen, addig a 117. Kongresszusban ez pusztan
0,4; 2 és 12 szazalék volt.®

14 Pew Reseach Center: Faith on the Hill. 2021. januar 4.

15 Lasd példaul James T. Duke — Barry L. Johnson: Religious Affiliation and Congressional
Representation. Journal for the Scientific Study of Religion, 31. (1992), 3. 324-329.

1 Pew Reseach Center (2021): i. m.

17" Pew Reseach Center (2021): i. m.

8 Pew Reseach Center (2021): i. m.
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Erdemes még Gsszehasonlitani az evangéliumi mozgalom képviseletét
mas vallasi kongresszusi reprezentacioval, mivel az evangéliumi keresztények
képviseldinek nézetei gyakran konzervativabbak, mint a mas keresztény egy-
hézhoz tartozoké.” A katolikus vallas is feliilreprezentalt. Osszesen majdnem
30 szazaléka a képviseloknek katolikusnak vallja magat, mig az amerikai népes-
séget Osszességében véve ugyanez a szam csupan 20 szazalék. A zsidd vallas
is feliilreprezentalt, tobb mint 6 szazaléka a képviseléknek annak vallja magat,
mig ez csak 2 szazalék a teljes amerikai népességben.?

Meérheto eltérések figyelhetok meg a vallasi felekezetek reprezentacioi kozott
a Kongresszus két hazaban is. Példanak okaért vegyiik a 101. Kongresszust
(1989—-1991), ami atlagaban hasonlit az amerikai térvényhozas elmult idésza-
kéra. Erdekes modon az evangéliumi egyhazak szinte kivétel nélkiil magasabb
szazalékban képviseltették magukat az alsohazban, mint a fels6hazban, kivéve
a baptistakat, akik 6sszességében a fels6hazban voltak tobbségben, bar népességi
aranyukhoz képest még mindig alulreprezentaltak maradtak.?! De ez tobb mas
egyhazra is igaz, koztiik a katolikusra. Itt az alsohazban példaul magasabb volt
a katolikusok szama (26,7 szazalék), mint akar a Szenatusban (19 szazalék), akar
az amerikai népességben (25 szazalék).?

Ez persze semmit nem jelentene, ha a vallasi hovatartozasnak nem lenne
hatasa a képviselok viselkedésére, tehat a szavazataikra. Ellenben tanulmanyok
megvizsgaltak, hogy a szavazasaikkor az eltér6 felekezeti hovatartozassal rendel-
kez6 képviselok és szenatorok mérhetd modon masképp szavaztak. Az amerikai
evangéliumi mozgalommal kapcsolatban 6sszességében elmondhato, hogy a déli
baptistak, mormonok, episzkopalisok és presbiterianus képviseldk konzervati-
vabb, mig a zsid6 vallasu, katolikus vagy unitarianus felekezeti hovatartozassal
rendelkezd képvisel6k pedig inkabb liberalis szavazasi multtal rendelkeznek.?

De nem pusztan az egyes képviselok szavazasaiban van eltérés, hanem
az evangéliumi keresztény szavazok kozott is mérhetdk véleménykiilonbségek,
talan leglatvanyosabban a kiilonb6z6 faji/borszinil csoportok kdzott. Kutatasok
bizonyitjak, hogy a fehér evangéliumi keresztények konzervativabb nézeteket

19 Nicole Asmussen Mathew: Evangelizing Congress: The Emergence of Evangelical Republicans
and Party Polarization in Congress. Legislative Studies Quarterly, 43. (2018), 3. 409—-455.

2 Pew Reseach Center (2021): i. m.

2 Duke—Johnson (1992): i. m.

22 Duke—Johnson (1992): i. m.

* Duke—Johnson (1992): i. m.
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vallanak, mint a fekete, latino vagy azsiai amerikai evangéliumi keresztények.**
Ennek magyarazatat altalaban a csoportok 6nidentitasi meghatarozasaban kell
keresni. Egyes kutatok szerint, akik a 2016-os amerikai foderalis valasztasokat
vizsgaltak, a fehér evangéliumi keresztények dnmeghatarozasukban belsd cso-
portként gondolnak magukra a tagabb mozgalom keretén beliil. Ezen az 5nmeg-
hatarozason (in-group) beliil pedig Ggy értékelik, hogy bérsziniik miatt tobb
tamadas éri 6ket.

Fontos még megjegyezni, hogy komoly eltérések vannak a Demokrata, illetve
a Republikanus Part képvisel6i kozott vallasi téren. A republikanus képviselok
tobb mint 99 szazaléka keresztényként hatarozza meg 6nmagat (abbol a harom
képvisel6bol, akiket nem keresztényként iktattak be 2021 januarjaban, kettd zsido
vallasu, egy pedig megtagadta a valaszadast). Szinte az 6sszes nem keresztény
képviselé a Demokrata Part képvisel6je.?® Emellett komoly eltérések vannak
az evangéliumi keresztény republikanus parti képviseldk és az evangéliumi
keresztény demokrata parti képviselSk kozott is: jellemzden az Egyesiilt Alla-
mok mas teriileteirdl jonnek, eltéré multtal, és eltérd felekezeti hovatartozast is
megfigyelhetiink naluk.”” Megfigyelhet6 tendencia tovabba, hogy az evangéli-
umi keresztény képviseldk partkotédése is valtozott az 1970-es évekhez képest.
Mig régebben mind a két partnak voltak evangéliumi keresztény tagjai, mara
mar leginkabb republikanusok lettek, és emiatt a partok politikai preferenciai
is valtoztak.

Végezetiil érdemes egy rovid gondolat erejéig kitérni ezeknek a szdzalékok-
nak a szamitasi modszertanara. Ugyan neves amerikai kutatointézetek, koztitk
az altalunk idézett és bemutatott Pew Research Center, készitik ezeket a kér-
déiveket, hiba minden kutatasban van, illetve lehet. Az olyan megvalasztott
képvisel6 pedig, akinek érdeke az érdekképviselet és a szavazok megnyerése,
mas logika alapjan donti el, hogyan is valaszoljon egy felekezeti hovatartozassal
kapcsolatos megkeresésre, mint egy atlagpolgar. A képviseldnek tobb érdeke
flizodhet az 6naffiliacié nyilt vallalasahoz, mint egy atlagpolgarnak. Ugyan

2 Janelle Wong: The Evangelical Vote and Race in the 2016 Presidential Election. Journal of
Race, Ethnicity and Politics, 3. (2018), 1. 81-106.

% Wong (2018): i. m. 82.

26 Pew Research Center (2021): i. m.

27 Asmussen (2018): i. m. 408.

28 John McTague — Shanna Pearson-Merkowitz: Voting from the Pew: The Effect of Senators’
Religious Identities on Partisan Polarization in the U.S. Senate. Legislative Studies Quarterly,
38.(2013), 3. 405-430.
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ez a tényez0 elkdtelezett vallasi hovatartozassal rendelkez6 egyének halmazaban
valdszintileg elenyész6 hatassal bir, de a billegdk vagy csak részlegesen elkote-
lezettek esetében befolyassal lehet. Mindezek mellett a tudomanyos igényesség
mércéjét megiité kutatasokra alapozva vazoltuk itt a kongresszusi képviselok
vallasi hovatartozasat, amelyek a zaromérlegen megitélésiink szerint korrekt
és hiteles képet adnak az amerikai vallasi és kongresszusi vallasi sokszintiségrol.

A szovetségi allami torvényhozasi jelenlét

A foderalis allami, tehat washingtoni szinti elemzés mellett érdemes kitérni
a szOvetségi tagallami szint{ire is, mivel az ezen a szinten 1évé térvényhozasi
rendszerek masképp miikodnek, mint a Kongresszus. Nem meglep6 tehat, hogy
az amerikai evangéliumi mozgalom jelenléte és szerepe is eltéré. Noha mind
az otven allam részleteiben eltérd torvényhozasi rendszerben miikodik, ugyanak-
kor egyes, szovetségi tagallamokon ativelé hasonlésagok megfigyelhetsk.?” igy
nem pusztan mas jelenlétet allapithatunk meg a washingtoni kontra szévetségi
allami szintek kozott, hanem eltéréket a mas és mas szovetségi allamok kozott is.

Az Egyesiilt Allamok 6tven szovetségi tagallamén beliil a politikai kontex-
tus leginkabb harom dologtol fiigg: a valasztopolgarok dsszetételétdl, vallasi
hovatartozasuktdl és a partok elfogadottsagatol. Az 6tven tagallamban ezek
annyira eltéréek, hogy amerikai kutatok felallitottak egy befolyasolasi indexet
is, amely megvizsgalja, hogy az allamok strukturalis adottsagai mennyire egyez-
nek a keresztény jobboldal értékrendszerével és érdekérvényesitési képességé-
vel. Az amerikai evangéliumi mozgalom pedig részleges atfedésben van ezzel
az ugynevezett keresztény jobboldali csoportosulassal.

Ugyan részletes elemzés nem célja a fejezetnek, mindenképp érdemes meg-
jegyezni, hogy ezen az indexen (Christian Right Influence Index) Utah allamban
(amely kiemelten magas indexszammal rendelkezik: 3,48-dal) példaul hétszer
befolyasosabbak tudnak lenni az amerikai evangéliumi mozgalmat is magukban
foglald keresztény jobboldali mozgalmak, mint példaul Rhode Island allam-
ban (amely kiilonosen alacsony indexszammal rendelkezik, 0,48-dal).’® Ezek

2 Kimberly H. Conger: A Matter of Context: Christian Right Influence in US State Republican
Politics. State Politics & Policy Quarterly, 10. (2010), 3. 248-269.
3 Conger (2010): i. m. 257.
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a kutatasok alatamasztjak a kiilonben is szinte mar evidenciat: az Egyesiilt Alla-
mokban komoly kiilonbségek vannak a szovetségi tagallamok kozott.

Nagy altalanossagban harom csoportot érdemes megkiilonboztetni. Az egyik
csoport, amely igy Utah allamot, Oklahomat és mas, a Bible Belthez — Biblia-
Ovezethez — tartozo allamokat foglalja 6ssze, magasabb adatokat mutatott ezen
az indexen. Az ellenpdlus, a liberalisabb északkeleti allamok (Massachusetts,
Vermont) pedig alacsonyabbakat. A harmadik csoportban pedig olyan az inde-
xen kozépen 1évé allamok vannak, mint példaul Virginia, Colorado és Eszak-
Karolina.?*!

Az amerikai politikat koveto olvasdé szdmara nem okozhatott nagy meg-
lepetést ez a harmas elosztés, vagyis az Egyesiilt Allamok 4llamainak harom
csoportra valo bontasa. Ha az amerikai valasztasi térképre gondolunk, ame-
lyet leggyakrabban szdvetségi és elndki valasztasi ciklusok alkalmaval latha-
tunk, ugyantigy haromtipust allamot kiilonboztetiink meg. Vannak egyfeldl
a biztos republikanus, masfeldl a biztos demokrata és harmadik csoportként
pedig a billeg6 vagy csatatérallamok. A fent emlitett index eredményei 6ssze-
hasonlithatok ezzel: Vermont és Massachusetts altaldban biztos demokrata,
Oklahoma és Utah biztos republikanus, mig Virginia és Eszak-Karolina pedig
a legkeményebb politikai csatarozasok szinhelyeként kiemelt csatatérallamok.
Ez is bizonyitja, hogy a vallas és a politika komolyan 6sszefolyik az Egyesiilt
Allamokon beliil.*2

Egyes kritikusabb szerzok szerint viszont az amerikai evangéliumi mozgalom
konzervativabb szarnyai a szovetségi allami struktarak moralisan helytelen fel-
hasznalasaval tudnak altaluk preferalt torvényeket megszavaztatni.** Ez szembe-
megy azzal a megallapitassal, amely a washingtoni, foderalis szintii képviseletre
igaz, ahol magas a képviseleti jelenlét, de kevés torvényjavaslat atvitele figyel-
hetd meg.** Altalanossagban azok az allamok, ahol a Republikanus Part, illetve
a keresztény vallasos csoportok erésebbek, konnyebb érdekérvényesitési terepet
biztositanak a keresztény jobboldal szamara. A hatékonysagukat alapvetden két

3 Conger (2010): i. m. 251.

32 Ugyanakkor pusztan ennyi adatbol nem donthet6 el, hogy a csoportosulasok kialakulasara
mekkora hatast gyakorol egy part politikaja, vagy inkabb a mar meglévé csoport tamogat egy
partot, ami ezzel a végeredménnyel zarul.

3 Rebecca Sager — Keith Bentele: Coopting the State: The Conservative Evangelical Movement
and State-Level Institutionalization, Passage, and Diffusion of Faith-Based Initiatives. Religions,
7.(2016), 6. 71.

3 Wilcox (2003): i. m. 26.
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tényez0 magyarazza: az éppen elérhetd eréforrasok, illetve az adott szovetségi
allami politikai kontextus.* Feltétleniil megjegyzendd, hogy a politika vilagaban
minden csoport a szamara elérhetd és rendelkezésre allo eréforrasok és modsze-
rek maximalis felhasznalasaval igyekszik érdeket érvényesiteni. Nem meglepd
tehat, hogy az amerikai evangéliumi mozgalom tiizetes vizsgalata is ezt mutatja,
de ugyanerre a kdvetkeztetésre jutnak azok a kutatok, akik mas felekezetli vagy
nem vallasi alapu csoportoknak az amerikai torvényhozasra gyakorolt hatasat
vizsgaljak.

A lobbi intézményei és szerepe

A képviseldk és a torvényhozas mellett a washingtoni politikai kultura elenged-
hetetlen és megkeriilhetetlen része a lobbi, illetve a lobbizas. Washingtonban
a lobbistak a mindennapi politikai élet részei, és komoly befolyast gyakorol-
nak egyes nemzeti szakpolitikai dontésekre is. Igy tehat nem meglep, hogy
az Egyesiilt Allamok politikai szabalyainak megfeleléen a vallasi lobbi is igyek-
szik a sajat érdekeit érvényesiteni. Erdemes egy rovid bekezdés erejéig kitérni
arra, hogy miként is miikddik a lobbizas, illetve hogy milyen eszk6zok vannak
a lobbistak kezében. Hajdu Nora a kdvetkezoket irja: ,,A modern lobbizas soran
az érdekképviseld leghatasosabb fegyvere a fontos informaciok birtoklasa.”*
Tovabba Hajdu szerint ,,a lobbista sikerét azonban nemcsak pusztan az infor-
maciok birtoklasa segitheti eld, hanem az, hogy sikeresen ki tudja valasztani,
melyek a Iényeges és melyek a sulytalan informaciok. A sikeres lobbizas masodik
kulcsszava a kapcsolatépités”.’’

Latjuk tehat, hogy a lobbistak informacidkon, kapcsolatokon és befolyaso-
lason keresztiil fejtik ki hatasukat. Mivel vallasi lobbiszervezetekrdl van szd,
amodszereik részben kiilonboznek példaul az egyik leghiresebb lobbitevékeny-
séget is végz0 intézménytol, a National Rifle Association (Nemzeti Fegyver
Egyesiilet) szokasaitol. Két érdemleges modon Iehet a lobbitevékenységet kiilon-
valasztani: céljaik és célcsoportjaik alapjan. Altalanossagban véve beszélhetiink

3 Conger (2010): i. m.

36 Hajdu Nora: Lobbi és demokrécia az Egyesiilt Allamokban. Politikatudomdnyi Szemle,
11. (2002), 3-4. 146.

37 Hajdu (2002): i. m. 146.
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tag vagy szlik célcsoportokrdl, illetve tag vagy sziik célokrol, amikor a lobbi-
tevékenységet vizsgaljuk.

Az amerikai evangéliumi mozgalom tag célokat fogalmaz meg, és tag cso-
portokat szeretne megszolitani, am utobbit nem mindig sikeresen. Hofrenning
megvizsgalta a vallasi lobbistak tevékenységét, és részleteiben elemezte takti-
kajukat és tarsadalmi halozatukat. Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a vallasi
lobbistak altalaban nagyobb, alapvetd valtozast szeretnének elérni az amerikai
kozpolitikaban.*® Azt gondolhatnank, hogy csak nagy lobbiszervezetek tudnak
hatast elérni, vagy olyanok, amelyek komoly elittamogatast élveznek. Viszont
egy masik kutato, Hertzke szerint kisebb vallasi csoportok elittamogatas nélkiil
is tudnak sikeres lobbitevékenységet végezni, mégpedig azért, mert nagyobb cél
és tarsadalmilag ismert gondolatok nevében végzik tevékenységiiket.*® Masok
szerint sikerességiiket az magyarazza, hogy kell6en altalanosan elfogadhato
célokat fogalmaznak meg, gyakran olyanokat, amelyek ,,praktikus 6kumeniz-
mus” cimszdval irhatok le.*°

Osszességében tehat elmondhaté, hogy a vallasi lobbicsoportok tag célo-
kat és tag célcsoportokat igyekeznek megszoélitani lobbitevékenységiik kdzben.
Ez ellentétben all a nem vallasi, szekularis lobbicsoportok tevékenységével,
amelyek altalaban kis és jol koriilhatarolhato politikai valtozasokat akarnak
elérni, és ezeket a valtozasokat elére meghatarozott, igynevezett ,,elitcsopor-
tokra” gyakorolt befolyassal igyekeznek elérni. Igy tehat bar Washingtonban
a vallasi csoportok lobbitevékenysége széles skalan mozog, az igynevezett nem
elit célesoportjuk, reprezentaciés modszeriik, valamint alapvetd és tarsadal-
milag atfogd politikai valtozasok elérésére iranyulo torekvésiik egyfajta kozos
nevezdre hozza dket.

Az evangéliumi mozgalom nem kizarélag a torvényhozasban képviselteti
magat. Az evangéliumi keresztények az elit részeivé valtak az idék soran.
A kétezres évek kozepére Hollywood vezetd tagjai és tobb komoly vallalat
vezetdi kozott is megtalalhatjuk tagjaikat. D. Michael Lindsay konyvében
tobb szaz interjut készitett vezetd evangéliumiakkal: az evangéliumi mozga-

3% Daniel J. B. Hofrenning: In Washington but Not of It: The Prophetic Politics of Religious
Lobbyists. Philadelphia, Temple University Press, 1995. 18.

3 Allen D. Hertzke: Representing God in Washington: The Role of Religious Lobbies in the
American Polity. Knoxville, University of Tennessee Press, 1988. 12.

4 David King: The New Internationalists: World Vision and the Revival of American Evangelical
Humanitarianism, 1950-2010. Religions, 3. (2012), 4. 933.
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lom tagjaként bemutatja az Amerikaban komoly piaci részesedést magaénak
tudd Chick-fil-A alapitdjanak, S. Truett Cathynek a tevékenységét, de beszélget
Michael Gersonnal, George Bush elndk beszédirdjaval is.*! Konyvére a The New
York Times is felfigyelt.?

Napjaink és a polarizacio

Napjainkra az Amerikai Egyesiilt Allamokban olyan nagy mértékii lett a pola-
rizacio, hogy lehetetlen elmenni e mellett a kulcsfogalom mellett. Polarizacio
alatt az amerikai tarsadalom rétegz6dését értjiik, amely bizonyos polusok, iden-
titaspontok koré csoportosulo tarsadalmi blokkokra bomlasat véljiik felfedezni.
Ez tobb vonalon is megfigyelhet6: beszélhetiink politikai polarizaciorol, tarsa-
dalmi polarizaciorol, gazdasagi polarizaciorol vagy ideologiai polarizaciorol.
E fejezetben leginkabb a politikai polarizacié fogalmat érdemes megvizsgalni.

Az amerikai valasztasi torvények (egyéni valasztokeriiletek és egykoros
pluralizmus) hatasara két part alakult ki a torténelem folyaman. Ezt Duverger
torvényének nevezziik, és nem meglepetés, hogy ilyen valasztasi szabalyok mel-
lett kevés esélye van harmadik partoknak komoly politikai befolyast szerezni.
A két part viszont identitasbéli és ideologiai kiilonbségekre hagyatkozva egy
kozEépso réteget, az ugynevezett bizonytalan szavazokat, altalaban csak mérsé-
kelt politikaval vagy tgynevezett kétparti tamogatast élvezd szakpolitikakkal
tudott megszolitani. A 2020-as évekre viszont egyre kevesebb bizonytalan vagy
kozépen allo szavazo maradt, €s egyre jobban két, egymassal teljesen ellentétes
is kihat, amelybdl az atlagpolgar tajékozodik. Megfigyelhetd ez a polarizacios
folyamat abban is, hogy egyre kevesebb atszavazas zajlik a két part tagjai kdzott,
illetve hogy a két part egyre jobban azonosul ideoldgiai blokkokkal is (konzer-
vativ kontra liberalis).

Mindez ahhoz vezetett, hogy az amerikai evangéliumi mozgalom megité-
Iése, mint szinte barmilyen mas egység, csoport, intézmény vagy akar érték
megitélése is, megoszto az Egyesiilt Allamokon beliil. Megoszlanak, szogesen
eltérnek a vélemények arrol, hogy az amerikai evangéliumi mozgalom hatasa

4 Michael D. Lindsay: Faith in the Halls of Power: How Evangelicals Joined the American Elite.
Oxford, Oxford University Press, 2007.
4 Alan Wolfe: Evangelicals Everywhere. The New York Times, 2007. november 25.
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,»pozitiv”’ vagy ,negativ,” aminek megitélése egyes csoportok eltérd érdeke-
itdl, de eltérd értékrendszerétdl is fiigg. Igy tehat a teljes kép kialakitasahoz
tobb, egymasnak ellentmondé véleményt és forrast kell egyszerre elemezni, ha
az amerikai evangéliumi mozgalom tevékenységérdl akarunk hiteles képet kapni.
Es mivel a polarizacios folyamat az Egyesiilt Allamokon beliil csak erésodni
latszik (két szemléletes példaként érdemes a 2020-as amerikai elndkvalasztasi
eredmény eltérd olvasatara vagy pedig az ugynevezett kritikus fajelmélet mesz-
szemendkig eltéré megitélésére gondolni), a jovoben még nehezebb lesz majd
az olvasonak hiteles 6sszképet kapnia.

Osszegzés

E fejezet célja az amerikai evangéliumi mozgalom és az amerikai torvényhozas
kapcsolatanak bemutatasa volt. Jol lathatd, hogy az evangéliumi keresztények
hogyan képviseltetik magukat a Kongresszusban. Eltér viszont a térvényhozasi
érdekérvényesitési képességiik és az amerikai partokban megjelend szerepiik.
Az el6bbinél azt mondhatjuk, hogy foderalis szinten az amerikai evangéliumi
mozgalom latvanyos képviseletre, de kevesebb torvényhozasi szakpolitikai
sikerre képes. Az utobbinal pedig, bar torténelmileg nem mindig volt igy, mara
mar leginkabb a Republikanus Partban jelenik meg tevékenysége. Tagallami
szinten pedig az adott allamtol fligg, mennyire van jelen az amerikai evangé-
liumi mozgalom.

Az amerikai torvényhozas, akar foderalis (washingtoni), akar tagallami szin-
ten, ideje legtobb részét belpolitikai iigyekkel tolti. Ugyanakkor az amerikai
evangéliumi mozgalom szamara nemzetkdzi és kiilpolitikai tigyek is jelentd-
séggel birnak. Olyan altala kiemeltnek tartott kiilpolitikai igyek kapcsan, mint
példaul az 1998-as International Religious Freedom Act targyalasakor, nem
volt elhanyagolhat6 szerepl6.* Az amerikai kiilpolitikara gyakorolt hatasaval,
amelyet leggyakrabban az amerikai izraeli kiilpolitikahoz kapcsolunk, kotetiink
hetedik fejezete foglalkozik.

Végezetiil még annyit érdemes kiemelni, hogy minden az amerikai poli-
tikahoz kothetd és arra hatast gyakorlo csoportosulas vizsgalata tartogathat
meglepetéseket. Az amerikai politikai paletta rendkiviil sokszinii és sokszerepl6s
(multi-stakeholder). Ezen beliil a szereplok nagyon gyakran abban érdekeltek,

4 Turek (2020): i. m.
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hogy a réluk kialakult narrativa ne, vagy csak részben fedje a valdsagot. Ez,
a mai sz¢élsGséges polarizaciot mutaté amerikai tarsadalomban gyakran szen-
zéacidhajhasz médiaval parosulva, karos kdvetkezményekhez vezet. Az amerikai
torvényhozasban nem ujdonsag a vallas szerepe, s6t az amerikai alkotmanyban
sem. De hogy az amerikai tarsadalom meddig és milyen aranyban tartja ennek
a kettének az 6sszefonodasat jonak, annak két-, illetve négyévente a valaszta-
sokkor adhat hangot.
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